Embora bem elaborada a R. deciséo da CPL, a mesma néo fez a devida justica

conforme sera fartamente discorrida a seguir:

1) DA EMPRESA G. A. C. DA SILVA PRODUGOES AUDIOVISUAIS E
PESQUISAS

”ﬁ PROCESSO ADMINISTRATIVO
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a)  DAS INVALIDADE E INEFICACIA DAS DECLARAGOES PRESDBTEBAC P 1

No que tange a decisdo de habilitacdo da licitante G. A. C. DA SILVA
PRODUGCOES AUDIOVISUAIS E PESQUISAS, a mesma nao merece prosperar, uma
vez que as CPL deixou de apreciar os efeitos das declaragdes enunciadas por esta
licitante nas fls. 385, 386 e 387. As quais nao granjeiam forca vinculante ante ao
presente certame, sobretudo o conteldo de tais documentos referem-se a modalidade
Tomada de Pregos 0001/2019 ao qual descabe no presente instrumento, sendo certo
o processamento como Modalidade de Concorréncia 0001/2019 por forca dos
requisitos do presente instrumento convocatdrio, da lei 8.666/93 e cumprimento de
decis&o exarada pelo TCE/RJ.

Circunstanciando tal decisdo equivocada de deferimento da habilitacéo G. A. C.
DA SILVA PRODUCOES AUDIOVISUAIS E PESQUISAS pela CPL, impende
destacar, que a declaracdo de atendimento as especificacGes elaborada pela ora
licitante, dirigi-se a Modalidade Tomada de Precos 0001/2019, no mesmo compasso
procede a declaracéo de que ndo emprega menor e a declaracéo de inexisténcia de
fato superveniente, todos esses documentos tinham o objetivo em comum: adequacéo
aos itens V.01.01, "h", V.01.01, "i", V.01.01, "|' do certame MODALIDADE
CONCORRENCIA 0001/2019. Ora, como habilitar uma licitante que nao apresenta
manifesta obrigacao, fundamentos de fato e de direito diante da escorreita Modalidade
de Licitacdo Concorréncia n° 001/2019, face a Administracéo Pdblica?

No mesmo esteio, é imperioso enfrentar que as declaragdes de qualificacéo dos
profissionais, requisito de habilitacéo, conforme item V.01.03, "b" do edital, exaradas
pela G. A. C. DA SILVA PRODUGCOES AUDIOVISUAIS E PESQUISAS, presentes na
fls. 404, 409, 413, 416, 419, 422, 425, 427, 430, 435, diga-se emitidas pela prépria
licitante, TODAS, sem restricbes, manifestaram vontade perante a uma modalidade
descabida: Tomada de Pregos 0001/2019. Portanto, ndo podendo permanecer a
possibilidade de habilitacdo, ante a tumultuaria documentagao, isto pois, repita-se,
esta-se-a4 sob o julgamento de um procedimento e rito distinto, CONCORRENCIA
0001/2019, destarte tais documentos emitidos pela licitante n&o estdo dotados de
adequacéo substancial ao presente certame, tornando inexistente a conformidade com

o instrumento convocatério.



Nesses termos, o Cadigo Civil dispde:
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Art. 139. O erro é substancial quando: PRESDENTE DAC.P.L.

I - interessa a natureza do neg6cio, ao objeto
principal da declaragao, ou a alguma das qualidades a ele
essenciais;

(grifos nossos)

Ante aliunde, os efeitos de subsuncéo das declaragées pela CPL, com objeto a
uma tomada de pregos, violam frontaimente n&o sé disposicdo legal, mas também o
principio basilar Ordenamento Juridico Brasileiro: A seguranca juridica. Isto pois a
licitante enuncia e assume obrigacdo com finalidade a uma modalidade incapaz de
verificar efeitos perante ao presente certame. Destarte, a manutencéo da habilitacdo
pela CPL engendra em mécula & estabilidade das relacdes oriundas, sendo fartamente
visivel ao verificar a suposta sagracéo da licitante como vencedora e descumprimento
de qualquer obrigacdo avengada, a qual podera se furtar ao inadimplemento dos

preceitos potestativos editalisticos, tendo em vista que enunciou efeito vinculante a
uma modalidade distinta, inexistente.

Quanto & manifestagdo de vontade, elucida-se que a G. A. C. DA SILVA
PRODUCOES AUDIOVISUAIS E PESQUISAS gerenciou uma documentacio sobre
duas modalidades distintas, conscientemente, fundamento o qual permanece higido
ao enfrentar a fl. 438, o qual a licitante se refere ao edital em comento Concorréncia
001/2019. Afastando alegacao o animus de unidade entre as modalidades.

Se o Edital na Modalidade Tomada de Preco foi considerado ilegal, o que
forcosamente obrigou a CPL abrir novo Edital na modalidade Concorréncia, como,
entao, data vénia méaxima, acatar declara¢des voltadas para modalidade incompativel
e estranha ao processo licitatorio em tela? Acatar tais declaracées é afrontar ao que ja
decidiu o TCE/RJ, ou seja, & colocar em xeque a validade e toda a licitude do
processo licitatério MODALIDADE CONCORRENCIA 001/2019. Uma questdo de
seguranca juridical O direito ndo socorre aqueles que dormem! A balbdrdia
documental n&o pode prevalecer sobre a seguranca juridical

b) DA INEXISTENCIA DO TERMO DE VISTORIA TECNICA DA
CONCORRENCIA 0001/2019

Verifica-se que a licitante G. A. C. DA SILVA PRODUCOES AUDIOVISUAIS E
PESQUISAS declara ter vistoriado as instalagdes do érgao para o presente certame,
requisito de habilitacdo por forca item V.01.03, "' do edital em comento, contudo
apresenta um termo de visita técnica, conforme fls. 439, referente a Tomada de



Precos 0001/2019, ndo podendo prosperar a declaragéo de vistoria técnica da licitante
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sua declaragdo conforme o caso em que se enquadre. Na declaragdo de vistoria,

com base no termo acostado.

Nesta toada, o anexo VIl do edital deixa evidente ‘(...) A empresa‘de

devera coletar a assinatura do servidor publico da Cdmara Municipal de Nova Friburgo
que o acompanhou durante a visita.", portanto o termo apresentado pela licitante, além
de apresentar modalidade diversa, estd datada como 23 de janeiro de 2019,
conflitando com os termos do edital o qual consta a expressao "devera", ou seja, proé-
futuro e até o momento de abertura dos envelopes, jamais podendo ser convalidada
pela administracdo um termo anterior a publicacdo do edital, ocorrida no dia 17 de
julho de 2019, sob pena de violagdo do principio da vinculacdo do instrumento
convocatorio, salvo se a referida licitante tem o poder de futurologia ou vidéncia...

No item V.01.03 da capacidade Técnica, alinea "f* determina "declaracsio de
Vistoria ou Rendncia (anexo VII). No modelo do anexo VI, da Modalidade
Concorréncia 0001/2019, diz in verbis: "(...) Declaro que vistoriei minuciosamente a
infraestrutura do local de prestagdo de servigos constantes no do objeto do Edital da
Concorréncia n® 001/2019 {(...). O modelo também da a opcéao de renunciar a vistoria.
Ocorre que a licitante ndo seguiu nenhuma das duas possibilidades previstas no
Edital, ou seja, ndo renunciou a vistoria e também n3o apresentou declaracido de
acordo com o exigido no Edital em tela. A referida empresa buscou uma terceira via,
n&o prevista no Edital, para tentar "inovar® uma vistoria, em desconformidade com o
Edital da Concorréncia em tela. Tal documento apresenta vicio insanavel, ja que além
de nZo esta datada, refere-se a uma outra licitacdo de modalidade Tomada de Preco
n° 0001/2019 que foi anulada pelo TCE/RJ.

O que se infere é que a licitante mescla duas declaragdes a de vistoria e
renuncia, contudo néo alcanca o fim pretendido pela administrac&o, qual seja assumir
o risco de n&o vistoriar ou de vistoriar no momento oportuno, até porque n&o se sabe
se nesse lapso temporal, mais de seis meses, a estrutura do 6rgéo para a consecucao
do projeto basico do certame seria idéntica. Ante explanado, a manutencio da decisao
de habilitaco violaria o préprio edital, tornando nulo tal ato.

Segundo o principio da legalidade, o administrador ndo pode fazer o que bem
entender na busca do interesse publico, ou seja, tem que agir segundo a lei, s6
podendo fazer aquilo que a lei expressamente autoriza e no siléncio da lei esta
proibido de agir. Hely Lopes Meirelles define: “A legalidade, como principio de
administragao (CF, art. 37, caput), significa que o administrador ptblico esta, em toda
a sua atividade funcional, sujeito aos mandamentos da lei e as exigéncias do bem



